

Μ πορεί 01 κυβερνητικοί αρμόδιοι να υποοτηρίζουν ότι η 
μεταβίβαοη στην "εταιρεία δημοσίων συμμετοχών 
α.ε." / ε.δη.σ. (θυγατρική της "ελληνικής εταιρείας συμμε¬ 
τοχών και περιουσίας α.ε." / ε.ε.σ.π.) του συνόλου των υπό 
κρατική ιδιοκτησία μετοχών των ευδαπ καιευαθ δεν συ¬ 
νεπάγεται υποχρεωτικά τηνπώλησή τους^αλλά μόνο αφελής 
μπορεί να δώσει βάση σε τέτοιους καθησυχασμούς. Για συγ¬ 
κέντρωση κεφαλαίου πρόκεκω, και όχι για ένα ρΓθ]θθ 1 : "τε¬ 
χνικής αναδιάρθρωσης", θα ήταν, άλλωστε, παράλογο να επι- 
χειρηθεί το δεύτερο μέσα απ'την συγκέντρωση τόσο ετερό¬ 
κλητων μεταξύ τους επιχειρήσεων, τέτοιας κλίμακας, κάτω 
απ'την ίδια "ανώτατη διοίκηση" (κάποια περισσότερα σε χω¬ 
ριστό κείμενο). 

Ωστόσο δεν χρειάζεται να κάνει κάποιος υποθέσεις για το 
τι πρόκειται να συμβεί σχετικά με την εμπορευματοποί- 
ηση των δικτύων ύδρευσης / αποχέτευσης - 
γιατί περί αυτού πρόκειται - μέσω ευδαπ και ευαθ, ε.δη.σ. 
και ε.ε.σ.π. (θα μιλήσουμε αργότερα γΓ αυτό). Υπάρχει ήδη 
κατατεθειμένος ο στόχος, μέσα απ'τον (υπό ψήφιση;) νόμο 
με τίτλο γενικοί κανόνες κοστολόγησης και τι¬ 
μολόγησης υπηρεσιών ύδατος. Εδώ μπορεί να βρει 
κανείς τα βασικά της εμπορευματοποίησης των δικτύων 
ύδρευσης / αποχέτευσης στην ελλάδα. Η μετοχική σύνθεση 
των εταιρειών που θα την κάνουν πράξη είναι, μεν, σημαντι¬ 
κό ζήτημα, αλλά είναι δεύτερο στη σειρά. 


Πριν μέχρι χρόνια, στο βιβλίο νερό υπό πίεση: η κατασκευή 
της σπανιότητας του νερού, η εμπορευματοποίηση, η /δ/ωυ- 
κοποίηση της ύδρευσης των πόλεων,^ γράφαμε μεταξύ άλ¬ 
λων: 
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Η προβληματοποίηση του νερού, δηλα¬ 
δή η καπιταλιστική διαδικασία κατασκευής 
της σπανιότητάς του ... ήταν το αποραίτη- 
το στάδιο για να προκύψεΊ το προφανές συμ¬ 
πέρασμα: "Μόνο όταν πληρώνεις κάτι το εκΌμάς!". 
ΚοΊ μόνο 01 τεχνοκράτες και οι έμποροι κατέχουν τη 
λύση. Στην πρακτική των καπιταλιστών, η εμπορευ- 
ματοποίηση του νερού είναι η φόρμουλα που απαν¬ 
τάει σε κάθε πρόβλημα- προφυλάσσει τα αποθέματα, 
χτίζει υποδομές, απολυμαίνει, ποτίζει, ξεδιψάει και 
ομορφαίνει τη ζωή. Γεμίζει και τα ταμεία - θα συμ¬ 
πληρώναμε. 

Μπορείτε να μιλάτε όσο θέλετε για ρυθμιστικές 
στρατηγικές- μπορείτε να μιλάτε όσο θέλτε για 
κίνητρο- αλλά όταν φτάνουμε στο δια τούτο, μό¬ 
νο η τιμολόγηση δουλεύει... Αν τιμολογήσουμε 
το νερό με στόχο να ενθαρρύνουμε την προστα¬ 
σία του, αυτό που θα πάρουμε θα είναι προστα¬ 
σία. Είναι ένα απόλυτο γεγονός! 

Κουβέντες του Ηίε Οανιάρο, προέδρου της εταιρεί¬ 
ας \Ι\Ιοήά \/ί3ί6ΓκαΊ πρώην διευθυντή υδάτινων πόρων 
της Αλάσκα. Πράγματι, τόσο απόλυτο και προφανές 
γεγονός είχε να εμφανιστεί απ'το δόγμα "Μόνο ο θε¬ 
ός σώζει!" Αλλά μέχρι να αρχίσουν οι παπάδες τις λι¬ 
τανείες (παλιά μέθοδος πρόκλησης βροχοπτώσεων, 
εξάλλου) 01 έμποροι έχουν τον τρόπο. Παραδόξως, η 
ανθρωπότητα επιβίωσε επί αιώνες χωρίς να πληρώ¬ 
νει λογαριασμούς ύδρευσης και χωρίς να αγοράζει 
πλαστικά μπουκάλια νερό από τα σούπερ μάρκετ. Στε¬ 
ρούνταν όμως των εξηγήσεων της Παγκόσμιας Τρά¬ 
πεζας, και γΓ αυτό συγχωρείται. Στην ιστοσελίδα της 
Π.Τ. αναφέρεται: 

Η αποτελεσματική διαχείριση των υδάτικων πό¬ 
ρων απαιτεί την αντιμετώπιση του νερού ως οι¬ 


κονομικού αγαθού... Η ιδιωτική συμμετοχή στην 
ύδρευση και στην αποχέτευση έχει οδηγήσει γε¬ 
νικά σε μεγάλη ενίσχυση της αποτελεσματικότη- 
τας, βελτίωση των υπηρεσιών και ταχύτερες 
επενδύσεις στην επέκταση των υπηρεσιών. 


Αυτό ακριβώς λέει, "με τα δικά του λό¬ 
για", ο νέος νόμος περί κοοτολόγηοης / 
τμολόγηοης των "υπηρεοιών ύδατος", απ' 
το πρώτο του άρθρο, με τίτλο "οκοπός" 
(του νόμου): 

Σκοπός της παρούσας απόφασης είναι η έγκριση γε¬ 
νικών κανόνων κοστολόγησης και τιμολόγησης των 
υπηρεσιών ύδατος για διάφορες χρήσεις και κανό¬ 
νων και μέτρων βελτίωσης των υπηρεσιών αυτών, 
καθώς και ο καθορισμός των διαδικασιών και 
της μεθόδου ανάκτησης του κόστους των 
υπηρεσιών αυτών, συμπεριλαμβανομένου 
του περιβαλλοντικού κόστους και του κό¬ 
στους υδατικού πόρου... 

Όλο το κόλπο ουμπυκνώνεται οτη λέξη "τι- 
μολόγηοη", οχετιομένη άμεοα με τη λέξη 
"κοοτολόγηοη". Αν αυτή η δεύτερη ήταν μό¬ 
νη της, θα υπέθετε κανείς ότι ο οκοπός του 
νόμου είναι απλά να "ουμμαζέψει" τα κόοτη των "υπηρε- 
οιών νερού", βρίοκοντας και εμποδίζοντας τις οπατάλες. 
Όχι, όμως. Η "κοοτολόγηοη" οδηγεί οτην "τιμολόγηοη". 
Αυτό δεν συβαίνει με κάθε εμπόρευμα; Ναι. Με μια ου- 
οιαοτική διαφορά. Για την χρήοη του νερού δεν υπάρχει 
εναλλακτική λύοη. Συνεπώς η "τιμολόγηοη" γίνεται με 
όρους φυσικού μονοπωλίου. 

Και πάλι απ' το νερό υπό πίεση: 

...Οι δημόσιοι οργανισμοί και το κράτος απέτυχαν 
να διαχειριστούν αποτελεσματικά τα δίκτυα- οι εται¬ 
ρείες είναι αυτές που μπορούν να πετύχουν τη σω¬ 
στή διαχείριση. Το δωρεάν νερό οδήγησε στην κατα¬ 
σπατάληση των υδάτινων πόρων- η τιμολόγησή του 
είναι αυτή που μπορεί να το διαφυλάξει. Το επόμενα 
χρόνια η κρίση στο νερό θα ενταθεί- τώρα είναι επεί¬ 
γον να αναδιαρθρωθεί ο τομέας των αστικών υπηρε¬ 
σιών ύδρευσης. 

Κάτω απ'αυτή την επιχειρηματολογία το νερό άρχι¬ 
σε να "δείχνει" τις εμπορικές του ιδιότητες. Στην αρ¬ 
χή σποραδικά, εδώ κι εκεί, στις χώρες των πιο τολ¬ 
μηρών οπαδών της αγοράς (πρωτοπόρος και εδώ ... 
ανοδικνέυται η θάτσερ και η Μεγάλη Βρετανία, στα 
1989), στη συνέχεια με όλο και πιο έντονους ρυθ¬ 
μούς, το αστικά δίκτυο αποδίδονται προς αναμόρφω¬ 
ση στο χέρια των εμπόρων. "Τ ο νερό είναι το 
τελευταίο σύνορο των ιδιωτικοποιήσε- 
ων" διακήρυξε στο 1997 ο Οοήη Βδώοαι των Τιηαη- 
άδί Τιηΐ65. 

Κι οπό τότε πολύ νερό κύλησε στο αυλάκι. Στο μέ¬ 
σο εκείνης της δεκαετίας, οι καπιταλιστές προτηρού- 
















σαν με δέος τον εαυτό τους μπροστά σε "ένα αναπό¬ 
τρεπτο και διογκούμενο κύμα ανάμιξης του ιδιωτικού 
τομέα στις υπηρεσίες παροχής νερού και αποχέτευ¬ 
σης, σε όλο τον κόσμο" (περιοδικό \Ι\ΙοΛά ί/ίαίθΓ αηά 
ΕηνίΓοηπίθηίδί Εηρίηθθπης). Κατά τη δεκαετία του 
'90 και μέχρι το τέλη του 2000, τουλάχιστον 93 κρά¬ 
τη προστέθηκαν στον κατάλογο όσων είχαν ιδιωτικο- 
ποΊήσεΊ εν μέρει ή συνολικά το δίκτυο νερού. Σ'αυτά 
περιλαμβάνεται ολόκληρη η Βόρειο Αμερική, 23 κρά¬ 
τη στη λατινική μοερΊκή και την ΚοροϊβΊκή, 20 στην 
Ευρώπη, 30 στην Αφρική και την Μέση Ανατολή και 17 
στην Ασία. Σε ακόμα περισσότερο κράτη, οι διαπρογ- 
μοτεύσεις γιο το καθεστώς των δικτύων γίνονται απ' 
ευθείας ανάμεσα στις εταιρείες κοί τις δημοτικές αρ¬ 
χές. 

Πέντε εταιρείες (κατά των πρότυπο των μεγάλων 
αδελφών του πετρελαίου) είναι ουτέ ςπου κυριαρχούν 
στην παγκόσμια αγορά "υπηρεσιών νερού": οι γαλλι¬ 
κές 5υ6ζ, νίνβηϋ και Ξαυί, η ογγλογερμανική Ε]/\/Ε- 
ΤήαπΊθΒ ΚΟΊ η ομερΊΚονΊκή Βθοήίθί. Οί δύο πρώτες 
ελέγχουν περΊοσότερο απ' το 2/3 της αγοράς κοί δρο- 
στηρΊΟποΊούντοΊ σε περΊοσότερες οπό 150 χώρες με 
περΊοσότερους από 200 εκοτομμύρΊΟ κοτανάλωτες. 
Από την ΠολοΊοτίνη κοί την Ιορδανία μέχρΊ Ός ΗΠΑ 
ΚΟΊ την ΒολΊβίο, κί οπό την Κίνα κοί την Ινδία μέχρΊ 
την Ουογγορίο κοί την Τσεχία, οί οτρόφΊγγες ανοίγουν 
δΊάπλοτο επΊτρέποντος στο εμπόρΊΟ να ΟΊκεΊΟποΊηθεί 
το οστΊκά δίκτυο... 

Από πρώτη ματιά μπορεί να φαίνεται δυσνόητο. Αλλά 
έτσι συμβαίνει εδώ και δεκαετίες: η τεχνοκροτΊκή επΊκά- 
λυψητης εμπορευματοποίησης, ξεκινάει απ' αυτό που οι 
"ειδικοί" ονομάζουν "κοστολόγηση". Φαίνεται λογικό: να 
μην ξέρουμε πόσο "κοστίζει" η συγκέντρωση, ο καθαρι¬ 
σμός και η διάθεση του νερού στις πόλεις, συμπεριλαμβα¬ 
νομένων και των επισκευών στα δίκτυα; 

Δεν πρόκειται καθόλου γΓ αυτό το "λογι¬ 
κό"!!! Το άρθρο 4 του νέου νόμου περί γενΊκών κανόνων 
κοστολόγησης κοί Όμολόγησης υπηρεοΊών ύδοτος, με τίτ¬ 
λο γενΊκοί κανόνες προσδΊορΊομού του χρη- 


μοτοοΊΚονομΊΚού κόστους - ήδη υπάρχει εδώ 
ένας όρος που θα έπρεπε να προκαλέσει υποψίες: "χρη¬ 
ματοοικονομικό κόστος"... Μιλάμε πάντα για το νερό. Αμέ¬ 
σως μετά ο έλληνας νομοθέτης ξεκινάει να προσδιορίσει 
τα συστατικά αυτού του "χρηματοπιστωτικού κόστους" (ο 
τονισμός με όοΙά δικός μας): 

ο) Κόστος κεφαλαίου (Κ) το οποίο οποτελείτοΊ οπό: 
οο) το ονολΊοκόμενο ετήοΊΟ πάγΊΟ κεφάλοΊΟ στην 
δΊοδΊΚοσίο παραγωγής κοί παροχής των υπηρεοΊών 
ύδοτος... 

οβ) το κόστος ευκαιρίας του επενδεδυμένου κεφα¬ 
λαίου, που είναι η απόδοση του κεφαλαίου σε εναλ¬ 
λακτικές τοποθετήσεις. 

Τι σημαίνει αυτό το δεύτερο "τμήμα" του "κόστους κε¬ 
φαλαίου"; Σημαίνει ότι συνυπολογίζονται τα λεφτά που θα 
είχε βγάλει κάποιος (ο πάροχος) αν τα επένδυε κάπου αλ¬ 
λού, πιο κερδοφόρα!!! Και τι σημαίνει, με την σειρά του 
αυτό; Πρώτον, ότι στην κοστολόγηση των "υπηρεσιών νε¬ 
ρού" θα συμπεριλαμβάνεται και το κέρδος που θα είχε ο 
"πάροχος" αν, αντί για νερό, πουλούσε όπλα, κτίρια ή οτι¬ 
δήποτε άλλο. Και δεύτερον, ότι εξ αρχής ο έλληνας νομο¬ 
θέτης ΔΕΝ μιλάει για το δημόσιο (σαν "πάροχο") αλλά για 
ΊδΊωτΊκή επΊχείρηση "υπηρεοΊών νερού". Γιατί για το δη¬ 
μόσιο δεν θα υπήρχε θέμα "εναλλακτικής τοποθέτησης 
των κεφαλαίων του" - είναι υποχρέωσή του η ύδρευση και 
η αποχέτευση!... 

Με μια μονάχα πρόταση, που θα μπορούσε να περάσει 
και απαρατήρητη, ο έλληνας νομοθέτης (η φαιορόζ κυ¬ 
βέρνηση εν προκειμένω) δείχνεΊ υ οκρΊβώς οημοίνεΊ "κο¬ 
στολόγηση των υπηρεοΊών ύδοτος". Σημαίνει κερδοφο¬ 
ρία, και μάλιστα με μέτρο την κερδοφορία 
σε άλλους κοπΊτολΊοτΊκούς Γομε/ς. Για να γίνει 
σαφές απ' την μια μεριά τι σημαίνει αυτό και απ' την άλλη 
γιατί μπαίνει δομΊκά, εξ αρχής, στην επιφανειακά αθώα 
διαδικασία της "κοστολόγησης" του νερού, ένα παράδειγ¬ 
μα. Όχι από κάποια "τριτοκοσμική" χώρα, αλλά απ' την 
καρδιά του καπιταλισμού. Την Ατλάντα των ηπα:^ 

Το 2003, μετά οπό πέντε χρόνΊΟ οντΊποροθέσεων 






ανάμεσα στην πόλη της Ατλάντα και την ϋηϋθά ]Να- 
ί6Γ5, ο δήμος αποφάσισε να διακόψεΊ το μεγαλύτερο 
συμβόλαιο ΊδΊωτΊΚΟποίησης που είχε συναφθεί ποτέ 
ΟΌς Ηνωμένες Πολιτείες. Το 1998, ο δήμος υπέγρα¬ 
ψε ένα ΖΟετές συμβόλαιο, αξίας 428 εκατομμυρίων 
δολαρίων με την ϋηϋθό \Ναί:6Υ3, θυγατρική της γαλ¬ 
λικής 5υ6ζ. Για την εταιρεία, η προσδοκία ήταν ότι η 
Ατλάντα θα λειτουργούσε σαν μοντέλο για άλλες πό¬ 
λεις κοΊ θα άνοΊγε τις πόρτες για τις εταιρείες νερού, 
να κάνουν δουλειές και αλλού στις ηπα. 

Υπογράφοντας το συμβόλαιο, η υηϋθό ]/\/9ΐ:6Γ5 είχε 
ήδη υπερεκτιμήσει τα ποσά που υποτίθεται θα εξοι¬ 
κονομούσε Ο δήμος της πόλης και είχε υποτιμήσει τα 
κεφάλαια που ήταν απαραίτητο για την λειτουργία 
του δικτύου. Η πρώτη της ενέργεια ήταν να απαιτή¬ 
σει οπό τον δήμο επιπλέον 80 εκατομμύριο δολάριο 
γιο αναπροσαρμογή του συμβολαίου· κι όταν ο δήμος 
ορνήθηκε, η εταιρεία χρέωσε το ίδιο ποσό γιο επι¬ 
πλέον εργασίες που υποτίθεται ότι έκανε. Ο δήμος 
ορνήθηκε ξανά να εγκρίνει τις δαπάνες, και τότε η 
υηϋθά \/ΐ9ί6Γ5 ξεπέροσε τον σκόπελο πλαστογρα¬ 
φώντας. ΕμφάνΊοε έγγραφο που ενέκρινον τις πλη¬ 
ρωμές, με πλοστογροφημένη την υπογραφή του δη¬ 
μάρχου. Το δικαστήριο έκριναν παράνομη την έγκρι¬ 
ση, αλλά η ιστορία δεν προχώρησε παραπέρα για να 
μην δημιουργηθεί σκάνδαλο. 

Κατά την διάρκεια των 5 χρόνων του συμβολαίου η 
εταιρεία έβγαλε επιπλέον 16 εκατομμύριο δολάριο, 
χρεώνοντας εργασίες συντήρησης και επισκευής του 
δικτύου που ποτέ δεν έκανε. Το αρχικό ποσό που εί¬ 
χε χρεώσει ήταν 38 εκατομμύριο, που ο δήμος ορνή¬ 
θηκε να καταβάλλει όταν δΊοπΊοτώθηκε πως οί εργα¬ 
σίες δεν είχαν καν αρχίσει κι ότι επιπλέον το ποσό 
αφορούσε και έξοδο της εταιρείας γιο προώθηση των 
ιδιωτικοποιήσεων σε άλλες πόλεις. 

Επιδιώκοντας να μειώσει ακόμη περισσότε¬ 
ρο το κόστος, η εοιρεία απέλυσε περισσότε¬ 
ρους απ' τους μΊοούς εργάτες, μειώνοντας το 
προσωπΊκό οπό 700 άτομο σε 300, και έκλει¬ 
σε ταυτόχρονο τη σχολή μαθητείας που 
υπήρχε γιο εξειδικευμένους τεχνίτες συντή¬ 
ρησης δικτύων. Από την άλλη, οι τιμές αυξή¬ 
θηκαν κατά 12% μέσο όρο γιο κάθε ένα από 
το πέντε χρόνιο που 
διήρκε- 
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σε το συμβόλαιο, παράλληλο με την διαρκή χειροτέ¬ 
ρευση της κατάστασης του δικτύου και της ποιότητας 
του νερού. 

"Η μεγαλύτερη έγνοΊΟ μου είναι ότι οί άνθρωποι 
έχασαν την εμπΊοτοσύνη τους στο ίδιο το νερό... Τον 
προηγούμενο χρόνο είχαμε τόσες πολλές προειδο- 
ποιήσεις γιο βρασμό του νερού και περιπτώσεις επΊ- 
χρωμοτΊομένου [εξοιτίος της διάβρωσης των σωλη¬ 
νώσεων] νερού οπό το δίκτυο" δήλωνε τότε ο Εήηε 
Νθνν, δημοτικός επίτροπος ύδρευσης. 

Τελικά, η ϋηϋθά Ι/9ΐ:6Γ5 αποχώρησε κακήν κακώς 
από την Ατλάντα, όταν ο δήμος πλήρωσε ένα εκα¬ 
τομμύριο διολάριο σε εξωτερικούς ελεγκτές γιο να 
ψάξουν το λογιστήριο της επιχείρησης. 

Αυτός ήταν (και παραμένει) ένας πρωτο¬ 
κοσμικός, πολιτισμένος τρόπος για να με¬ 
γαλώνει το "κόστος ευκαιρίας του επενδυ- 
δεμένου κεφαλαίου", το ένα σκέλος της 
εξίσωσης κοστολόγηση / τιμολόγηση. Υπάρ¬ 
χουν κι άλλοι, πολύ χειρότεροι... 

Στην πράξη, και για να γίνει το πράγμα όσο πιο χειρο¬ 
πιαστό γίνεται, αφού κανένας δεν φτιάχνει νερό 
(απλό αλλά βασικό) όλο το πλέγμα των "υπηρεσιών νε¬ 
ρού" είναι μια αλληλουχία έργων και εργολαβιών "οικο- 
δομΊΚού" τύπου. Με την ευρεία έννοια της λέξης "οικο¬ 
δομικός": απ'την συντήρηση φραγμάτων και τεχνιτών λι¬ 
μνών μέχρι το καθάρισμα του νερού και τις σχετικές εγ¬ 
καταστάσεις, ως την συντήρηση ή/και επέκταση των δι¬ 
κτύων ύδρευσης (και αποχέτευσης). Αν, λοιπόν, η έννοια 
"κόστος υπηρεσιών νερού" ειπωθεί με το κανονικό της 
όνομα, "κόστος εργολαβιών", μπορεί να καταλάβει κανείς 
το πόσο εύκολο είναι αυτό το κόστος να φουσκώνει κατά 
βούληση* την βούληση των εργολάβων που είναι οι "ιδιώ¬ 
τες πάροχοι" (των υπηρεσιών νερού). Αν σ' αυτό το ας το 
πούμε "λειτουργικό" τμήμα προστεθούν τα "διοικητικά 
έξοδα", τα "έξοδα προώθησης" (δηλαδή διαφήμισης), τα 
"έξοδα ανάθεσης σε τρίτους υπεργολαβιών" και τα "κό¬ 
στη ευκαιρίας", συνειδητοποιεί κανείς γιατί τόσοι και τέ¬ 
τοιοι "καλοί" επιχειρηματίες ενδιαφέρονται για τις βρύ¬ 
σες μας. 

Υπάρχουν, ωστόσο, και ακόμα χειρότερα, που είναι δο¬ 
μικά μέσα στο κόλπο της εμπορευματοποίησης, και δεν 

αφορούν καθόλου τον 
"χα- 



ρακτήρα" των επιχειρηματιών "υπηρεσιών νερού". Υπάρ¬ 
χει (στο διεθνές στερέωμα) μια δηλητηριώδης ένοια, η 
ΤΊμολόγηση πλήρους κάλυψης του κόστους, 
που ο ελληνικός νόμος αναφέρει σε πολλά σημεία του, με 
το πιο αθώο ύφος του κόσμου. Πως θα σας φαινόταν αν 
αυτές οι 4 επιφανειακά αθώες λέξεις σήμαιναν όχι μόνο 
αυξήσεις στις τιμές (αυτό είναι αυτονόητο!!!) αλλά και 
περιοδΊκές δΊακοπές της παροχής νερού σε διάφορες πε¬ 
ριοχές των πόλεων όχι, βέβαια, εξαιτίας απλήρωτων λο¬ 
γαριασμών, αλλά με την επίκληση κάποιας "βλάβης" πό¬ 
τε εδώ και πότε εκεί; 

Η Μθ1ί553 Μ 351 :θγ, στο \Να^βΓ: ύυε^ ΑηοΧ-ήοΓ ΟοπιπιοάίΧ.)/!"^ 
υποδεικνύει (ο τονισμός δικός μας): 

...Η τψολόγηοη πλήρους κάλυψης του κόστους εί¬ 
ναι το κυρίαρχο δόγμα στην ΟΊΚονομία του εμπορίου 
νερού. Μια φροντΊσμένη κατασκευή και ανάγνωση της 
"κρίσης νερού" είναι αρκετή για να προ κύψει μια 
απάντηση "λογική και πειστική", που να χρεώνει κά¬ 
τι που δεν παράγεται (καπιταλιστικά) σε εξατομικευ- 
μένους χρήστες, δηλαδή καταναλωτές. 

Με βάση τις αφανείς παραμέτρους του δόγματος, το 
νερό πρέπει να τιμολογείται με Βάση το οριακό του 
κόστος. Ακριβώς επειδή το νερό είναι πεπερασμένο, 
λένε 01 ερμηνευτές του δόγματος, ο υπολογισμός του 
κόστους για τον καταναλωτή πρέπει να περιλαμβάνει 
τον αποκλεισμό των υπόλοιπων καταναλωτών και το 
πιθανό κέρδος που θα έβγαινε εάν το εμπόρευμα εί¬ 
χε διατεθεί για κάποια άλλη χρήση... 

Τι σημαίνουν αυτά τα "κορακίστικα" με το "οριακό κό¬ 
στος"; Αυτό το απλό (απ' την μεριά του παρόχου που πρέ¬ 
πει να καλύπτει εντελώς - και με το παραπάνω - το "κό¬ 
στος" του): εσείς εκεί στις πιο "χαμηλές εισοδηματικά" 
περιοχές είστε απλοί οικιακοί καταναλωτές με μικρότερη 
κατανάλωση και χαμηλότερο τιμολόγιο απ' ότι τα κυριλέ 
προάστια ή στις ζώνες τουρισμού. Αν αυτοί, οι "καλοί πε¬ 
λάτες", έχουν έστω και περιστασιακά αυξημένη ζήτηση 
νερού, ασφαλώς και θα κόψω ποσότητες από εσάς για να 
τις δώσω εκεί που έχω μεγαλύτερη τιμή... (Και φυσικά θα 
προφασιστώ κάποια βλάβη, που απαιτεί καινούργια "έρ¬ 
γα" άρα κάποια αύξηση και στα δικά σας, τα οικιακά τιμο¬ 
λόγια). Για να μην κάνω κάτι τέτοιο θα πρέπει κι εσείς, ω 
οικιακοί "φτωχο"χρήστες, να πληρώνεται παραπάνω* για 
να καλύψετε την "χασούρα" που έχω με το να μην σας 
παίρνω το νερό στέλνοντάς το σε "κάποια άλλη χρήση". 

Μοιάζει κυνικό (και είναι), ωστόσο αυτό ακριβώς 
προβλέπεται στον καινούργιο ελληνικό νόμο (όπως 
συμβαίνει διεθνώς..). Και είναι (καθόλου) κρυμμένο στον 
(επίσης) τεχνοκρατικό όρο κόστος πόρου (που είναι 
ένα απ' τα συστατικά του συνολικού κόστους των "υπη¬ 
ρεσιών ύδατος"). Τι είναι αυτό; 0 νομοθέτηςτο ξεκαθα¬ 
ρίζει (ο τονισμός δικός μας): 

Ως κόστος πόρου ορίζεται η οικονομική απο¬ 
τίμηση άλλων εναλλακτικών χρήσεων 
του ύδατος, οι οποίες είναι αναγκαίες σε περί¬ 


πτωση που το Υδατικό Σύστημα χρησιμοποιείται πέ¬ 
ραν του ρυθμού της φυσικής του ονοπλήρωσης. 

Σε απλή γλώσσα: εάν υπάρχει "σπανιότατα νερού" (ή 
αυτό παρουσιάζουν οι "πάροχοι"...) και υπάρχουν "άλλες 
εναλλακτικές χρήσεις" (απ' τα ρημαδοδιαμερίσματά 
σας...) που θα είχαν μεγαλύτερα έσοδα (απ' τις ρημαδο¬ 
βρύσες και χέστρες σας), ε, τότε, για να συνεχίσει η 
υδροδότησή σας θα πρέπει να πληρώσετε παραπάνω... 
Ανέβηκε το "κόστος πόρου" ανόητοι!!! 

θα σκεφτεί τώρα κάποιος: μα είναι τόσο καθάρματα που 
θα στερήσουν απ' τον κόσμο το νερό; Όχι. Δεν είναι "τό¬ 
σο". Είναι πολύ περισσότερο. Προφανώς δεν συμφέρει 
καμία επιχειρήση "υπηρεσιών νερού" να πεθαίνει ο κό¬ 
σμος οπό δίψα! Σε άλλο πράγμα σκοπεύουν. 

Οι εταιρείες που δραστηριοποιούνται στην εκμετάλλευ¬ 
ση των αστικών δικτύων, παγκόσμια, είναι μετρημένες 
στα δάκτυλα του ενός χεριού. Η γαλλική 5υθζ είναι ήδη 
μέτοχος της ευαθ. Οι ίδιες (και λίγες ακόμα) κατέχουν και 
έναν άλλο, τρομακτικά κερδοφόρο τομέα: το εμπόριο εμ¬ 
φιαλωμένου νερού. Δύο, λοιπόν, είναι αυτά που τις εν¬ 
διαφέρουν απ' την εμπλοκή τους στα αστικά δίκτυα 
ύδρευσης / αποχέτευσης, πάντα με ντόπιους "συνεργά¬ 
τες":^ να βγάλουν όσα περισσότερα μπορούν απ' τις ερ¬ 
γολαβίες υδροδότησης / αποχέτευσης (συμπεριλαμβανο¬ 
μένων των σταθμών βιολογικού καθαρισμού) και, υπο¬ 
βαθμίζοντας την ποιότητα του νερού της βρύσης, να 
"σπρώξουν" ακόμα περισσότερο κόσμο στα εμφιαλωμένα. 
Η μπίζνα στην ελλάδα είναι μεγάλη, αφού το νερό του δι¬ 
κτύου τόσο της Αθήνας όσο και της Θεσσαλονίκης θεω¬ 
ρούνται πολύ καλής ποιότητας. 

Η Οαΐήθπηθ Ρθγπθγ στο Βοϋίθό \Ναϊ6Γ. ίΙηόθΓΒίαηόιης 3 
5θ5Ί3ί Ρήοηοπίθηοη, το 2001 έγραφε:^ 

Είναι το εμφιαλωμένο νερό απειλή στο νερό του δι¬ 
κτύου; Γίνονται από μερικούς προτάσεις ότι, με δε¬ 
δομένο ότι το νερό του δικτύου χρησιμοποιείται γιο 
μαγείρεμα ή πόση μόνο σε μικρό ποσοστό απ'τα νοι¬ 
κοκυριά [όντως, το μεγαλύτερο μέρος του νερού στα 
σπίτια πάει για καθαριότητα, πλύσιμο, κλπ] δεν χρει¬ 
άζεται πιο να τους προσφέρει κανείς νερό, μέσω δι¬ 
κτύου, που να πληροί τις υψηλές προδιαγραφές του 
πόσιμου. Το νερό του δικτύου θα μπορούσε να είναι 
χαμηλής ποιότητας και, αν πρόκειται για πόση ή μα¬ 
γείρεμα, να αντικαθίσταται οπό καθαρό (εμφιαλωμέ¬ 
νο) σε μεγάλες συσκευοσίες, που θα διονέμετοι οπό 
μεταφορείς. 


Ε ντελώς συμπτωματικά (ε;) αυτός ο καινούργιος "σο¬ 
φός τεχνοκρατικό" νόμος, που υποτίθεται όλα τα ση¬ 
μειώνει προς υπολογισμό, παραλε/πε/ να ασχολη¬ 
θεί με το υδάτινο υποθέματα που εκμεταλ¬ 
λεύονται 01 εταιρείες εμφιάλωσης. 
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επιστροφή στην ΙΙίΕΝ; 


Δεν θα επιμείνουμε, μόνο μια σύντομη ιστορική υπεν- 
θύμιση. Στη Θεσσαλονίκη μέχρι το 1939 ένα μεγάλο τμή¬ 
μα της ύδρευσης ανήκε σε ιδιωτική εταιρεία, την βελγο- 
τουρκική "Οθωμανική Εταιρεία Υδάτων Θεσσαλονίκης". Το 
1939 φτιάχτηκε ο (δημοτικός) "οργανισμός ύδρευσης 
Θεσσαλονίκης" που εξαγόρασε την "οθωμανική". Αντί¬ 
στοιχα στην Αθήνα ως τα τέλη της δεκαετίας του 1920 
κυριαρχούσαν τα πηγάδια, οι (ιδιώτες) "νερουλάδες" - και 
(για αποχέτευση) οι βόθροι. Το 1925 η τότε κυβέρνηση 
υπέγραψε μια λεόντια σύμβαση με την αμερικανική ΙΙΕΕΝ 
που (με συμμετοχή κατά 50% και άλλη τόση απ'την τρά¬ 
πεζα Αθηνών) έφτιαξε την "ανώνυμη ελληνική εταιρία 
υδάτων Αθήνας, Πειραιά και περιχώρων" αναλαμβάνοντας 
να φτιάξει το φράγμα στο Μαραθώνα και δίκτυο ύδρευσης 
/ αποχέτευσης. Η ΙΙΕΕΝ έμεινε το αφεντικό του νερού 
στην Αθήνα ως το 1974. Τότε, ουσιαστικά, κρατικοποι¬ 
ήθηκαν τα δίκτυα πρώτα με την μορφή της "ελληνικής 
εταιρείας υδάτων" (εευ) και στη συνέχεια, το 1980, με 
την συγχώνευση του "οργανισμού αποχέτευσης πρω¬ 
τεύουσας" στη μορφή της ευδαπ. 

Τι σχεδιασμός υπάρχει, λοιπόν, με την συμπερίληψη των 
ευαθ και ευδαπ στην ε.δη.σ. / ε.ε.σ.π.; θα "ξεπουλη¬ 
θούν" / ιδιωτικοποιηθούν; Η γνώμη μας είναι όχΓ όχι εν¬ 
τελώς. Για τρεις λόγους. Πρώτον, επειδή απαγορεύεται 
ύστερα από αποφάσεις του συμβουλίου της επικρατείας* 
για την ακρίβεια επιτρέπεται "μερική ιδιωτικοποίηση" αρ¬ 
κεί το δημόσιο να κρατήσει το 50% των μετοχών συν μία. 
Δεύτερον, επειδή στη διεθνή πρακτική εμπορευματοποί- 
ησηςτου νερού (και όχι μόνο...) μια χαρά δουλεύει και 
το σύστημα "σδιτ". Και τρίτον, επειδή είναι πιθανόν ότι 
ούτε 01 ίδιες οι εταιρείες δεν θα ήθελαν να "φαίνονται" 
απόλυτα κυρίαρχες. 


Το βασικό, κατ' αρχήν, είναι αυτός ο νό¬ 
μος περί "κοστολόγησης / τιμολόγησης 
των υπηρεσιών νερού". Δείξαμε ήδη (και άλλοι 
έχουν δείξει επίσης)^ ότι αυτός ο νόμος είναι η έδραση 
της λειτουργίας των δύο εταιρειών με ιδιωτικο-οικονομι- 
κά κρΊΐήρΊα και μεθόδους. Απο εκεί και μετά μια μετοχι¬ 
κή σύνθεση 50,1% ελληνικό δημόσιο - 49,9% ιδιωτικά 
μαγαζιά αφενός θα επιτρέψει στην όποια κυβέρνηση (ας 
πούμε την τωρινή ψαιορόζ) να πουλάει το παραμύθι ότι 
"δεν ξεπούλησε τίποτα", απ' την άλλη θα επιτρέπει στις 
εταιρείες να κάνουν τις δουλειές τους, με την "βοήθεια" 
(δηλαδή την "κάλυψη") του δημόσιου. Έχει σημασία, σε 
σχέση μ' αυτό, η σύνθεση των δ.ο. των νέων σχημάτων, 
και ειδικά τα "εκτελεστικά" πόστα. 

Δεν είναι καθόλου πρωτότυπη αυτή η εκδοχή. Στο Βε¬ 
ρολίνο το νερό της βρύσης ήταν κακής ποιότητας (για να 
το πιεί κανείς). Το 1999 η τοπική κυβέρνηση έφτιαξε μια 
"σδιτ" εταιρεία ύδρευσης / αποχέτευσης, κρατώντας το 
51,1% των μετοχών. Το υπόλοιπο 49,9% το αγόρασαν 
δύο απ' τα μεγαλύτερα μαγαζιά, η γερμανική ενεργειακή 
Β\Α/Ε και η γαλλική "παροχής υπηρεσιών νερού" νοοίία 
(στην αρχική φάση και η ασφαλιστική ΑΙΙίαηζ), έναντι 1,6 
δισ. ευρώ, με ένα συμβόλαιο 30ετές. Ήταν το μεγαλύτε¬ 
ρο "σδιτ" συμβόλαιο στη γερμανική ιστορία. θι λεπτομέ¬ 
ρειες των συμβολαίων κρατήθηκαν μυστικές, κι αυτό επει¬ 
δή περιλάμβαναν σκανδαλώδεις εγγυήσεις για την υψηλή 
κερδοφορία των ιδιωτικών εταιρειών. Το αποτέλεσμα αυ¬ 
τής της ιδιωτικοποίησης ήταν να επιδεινωθεί η ποιότητα 
του νερού ενώ ταυτόχρονα ακρίβυνε η τιμή του στα οι¬ 
κιακά τιμολόγια κατά 30%. Απολύθηκαν, φυσικά, και 
2.000 εργαζόμενοι. 

θι Βερολινέζοι δεν κόλωσαν. Ξεκίνησαν έναν μακρόχρο- 
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νο αγώνα που κορυφώθηκε με ένα "εκτός νόμου" μεν αλ¬ 
λά αρκετά μαζικό (ουμμετείχαν 660.000 άτομα, το 1/4 
του πληθυομού της πόλης) δημοψηφιομα το 2011. Το 
89% ψήφιοε υπέρ της αποχώρηοης των εταιρειών. Στην 
κινηματική "πίεοη" προοτέθηκε και η γερμανική επιτρο¬ 
πή ανταγωνιομού που αποφάνθηκε ότι το ουμβόλαιο που 
είχε υπογραφτεί παραβίαζε τη γερμανική νομοθεοία, και 
επέβαλε μείωοη των τιμών του νερού κατά 18%. 

Η Κ\Α/Ε έφυγε πρώτη, το 2012, πουλώντας το 25% του 
μετοχικού κεφαλαίου που κατείχε οτην τοπική κυβέρνη- 
οη έναντι 650 εκατομμυρίων ευρώ* παρότι ο ουνεταίρος 
της, η νοοίία, προοπάθηοε να την εμποδίοει και δικαοτι- 
κά. Την επόμενη χρονιά αναγκάοτηκε να φύγει και η Υθο- 
Ιία, πουλώντας την δική της ουμμετοχή έναντι 645 εκα¬ 
τομμυρίων ευρώ. Στην πράξη και οι δύο εταιρείες "πήραν 
τα λεφτά τους πίοω", ουν τα κέρδη τους επί 12 -13 χρό¬ 
νια. Νο όαά από οικονομική άποψη για τόοο βρώμικες 
δουλειές. Κακό από την άποψη του ίηιαςδ των εταιρειών. 

Το Βερολίνο είναι μια περίπτωοη οδιτ που θα μπορούοε 
να θεωρηθεί μοντέλο για τις ελληνικές ευδαπ και ευαθ. 
Δεν ξέρουμε αν θα αποδειχθεί μοντέλο και από κινηματι¬ 
κή άποψη. Το Παρίσι επίσης επαναδημοτικο-ποίησε το 
σύστημα ύδρευσης / αποχέτευσης, όχι όμως διώχνοντας 
τις εταιρείες (5υθζ και νθοΙία). Απλά το συμβόλαιό τους 
έληξε το 2010 και δεν ανανεώθηκε. Ωστόσο η γαλλία εί¬ 
ναι παράδεισος για τις (γαλλικές) εταιρείες, αφού σε όλη 
την επικράτεια το 75% της ύδρευσης και το 50% της απο¬ 
χέτευσης είναι δικές τους μπίζνες: η νοοίία είχε το 2010 


24.6 μύρια πελάτες στην ύδρευση, 16,7 μύρια πελάτες 
στην αποχέτευση και οδιτ με πάνω από 8000 δήμους* η 
5υθζ είχε την ίδια χρονιά 12 μύρια πελάτες ύδρευσης σε 
5000 δήμους και 9 μύρια πελάτες αποχέτευσης σε 2600 
δήμους* και η 53υΓ είχε 5,5 μύρια πελάτες ύδρευσης και 
αποχέτευσης, σε 6700 δήμους, κυρίως αγροτικούς και 
ημιαστικούς. Και οι τρεις εταιρείες έχουν εμπλακεί σε 
"σκάνδαλα" μαύρων χρηματοδοτήσεων δημάρχων και 
κομμάτων, αλλά μόνο σε μία περίπτωση, στην Γκρενόμπλ, 
η υπόθεση κατέληξε σε καταδίκες. 

Υπάρχουν αρκετοί που αποδίδουν την διαδικασία ιδιω¬ 
τικοποίησης των αστικών συστημάτων ύδρευσης / απο¬ 
χέτευσης στην ελλάδα στις επιταγές της "καταραμένης 
τρόικας", θα το επαναλάβουμε: δεν έχουν καταλάβει τα 
βασικά του καπιταλισμού: προφανώς οι τεχνοκρατικοί εκ¬ 
πρόσωποι του ευρωπαϊκού κεφάλαιου (αν και εδώ ο όρος 
είναι καταχρηστικός* υπάρχουν κοινά συμφέροντα, υπάρ¬ 
χουν όμως και σοβαρές αντιθέσεις μέσα σ' αυτό το "ευ¬ 
ρωπαϊκό κεφάλαιο") "καλύπτουν" κοίτο συμφέροντα των 
ντόπιων αφεντικών, όταν αυτά είναι συμβατά με τις παίη- 
5ΪΓθ3ηΊ πρακτικές του "επιχειρείν". 

Στην περίπτωση των ευαθ και ευδαπ είναι σίγουρο ότι 
μόλις δοθεί η ευκαιρία θα χωθούν γαλλικές ετωρείες 
(εκτός αν προκόψει "μοιρασιά"). Βέβαια τόσο η ευαθ όσο 
και η ευδαπ δεσμεύονται με συμβόλαια (με τους αντί¬ 
στοιχους δήμους). Της ευαθ το συμβόλαιο τελειώνει το 
2030. Της ευδαπ το 2020. Προφανώς θα πρέπει να γίνουν 
αλλαγές εκεί. 
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Όμως μαζί με τις γαλλικές πρέπει κανείς να προσέχει και 
τους ντόπιους συνεταίρους τους. Γιατί αυτοί είναι, κατά την 
άποψή μας, οι πραγματικοί "μοχλοί πίεσης", που προτιμούν 
να μην φαίνονται κάνοντας την δουλειά μέσω "τρόικας". Αυ¬ 
τό εξηγεί το από πρώτη ματιά παράδοξο ότι η "τρόικα" έχει 
απαιτήσει και πολλά άλλα πράγματα (π.χ.: απελευθέρωση των 
αδειών ταξί, απελευθέρωση των αδειών υπεραστικών συγ¬ 
κοινωνιών, κτύπημα ελληνικού καρτέλ γάλακτος) τα οποία 
δεν έγιναν και ούτε θα γίνουν: είναι αντίθετα με τα συμφέ¬ 
ροντα των ντόπιων αφεντικών. 

Αυτή, λοιπόν, είναι η αλήθεια. Οι "πιέσεις της τρόικας" απο- 
δεικνύονται αποτελεσματικές εκεί που συμπίπτουν και εξυ¬ 
πηρετούν τα συμφέροντα των ντόπιων αφεντικών.^ Το νερό. 


δηλαδή οί σχείΊκές εργολαβίες και η υψηλή κερδοφορία τους, 
είναι στο στόχαστρό τους εδώ και χρόνια... Όπως και οί εγ- 
καταστάσεΊς Βιολογικού καθαρΊομού... 

Αυτό έχει μεγάλη σημασία για το που θα σημάδευε ένα κί¬ 
νημα ενάντια στην ιδιωτικοποίηση του νερού. Αν ξαναβάλει 
στο σημάδι την "τρόικα" θα χάσει το παιχνίδι: θα ανοίξει την 
πόρτα στους φασίστες, άλλη μια φορά, κλπ κλπ. Αν βάλει 
στον στόχο τα ντόπια αφεντικά και όλες τις πολιτικές τους βι- 
τρίνες, φανερές ή κρυφές, θα έχει σημαδέψει σωστά. 

Και είναι γνωστό (υποθέτουμε) η σωστή στόχευση είναι κά¬ 
τι παραπάνω απ' το μισό της επιτυχίας. 



ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 

1 - Η ακριβής δήλωση του προέδρου του ταιπεδ Στ. Πι- 
τσιόρλα ήταν ....Η ένταξη μίαςΔΕΚΟ στο υπερταμείο δεν ση¬ 
μαίνει απαραίτητα και Ιδιωτικοποίηση... Στην λογική του 
υπερταμείου δεν υπάρχει μονοσήμαντα ο δρόμος της ιδιωτι¬ 
κοποίησης, αλλά υπάρχει ο δρόμος της βελτιστοποίησης της 
αξίας των περιουσιακών στοιχείων τωνΔΕΚΟ, της ανάπτυξής 
τους και της αξιοποίησής τους με πίο ευέλικτους τρόπους... 
Το ότι μία ΔΕΚΟ πάει στο υπερταμείο, δεν σημαίνεΊ ότι πάει 
για να ιδιωτικοποιηθεί, αλλά σημαίνει ότι πάει για να λει¬ 
τουργήσει καλύτερα, να αξιοποιηθεί καλύτερα και να υπάρ¬ 
ξουν πρακτικές διοίκησης και ανάπτυξης, απαλλαγμένες από 
το στενό κορσέ του δημοσίου τομέα... Έχουν γίνει κι άλλες 
παρόμοιες δηλώσεις, ακόμα και σε σχέση με την ιδιωτικο¬ 
ποίηση ή μη των ευαθ / ευδαπ. Δεν έχουν καμία αξία... 

2 - Δεκέμβρης 2010, εκδ. αντισχολείο. Το γεγονός ότι τις 
βασικές θέσεις του συγκεκριμένου βιβλίου τα είχαμε παρου¬ 


σιάσει δημόσια στις 17 Δεκέμβρη του 2004, σε εκδήλωση 
υπό την πολιτική αιγίδα των "μητροπολιτικών συμβουλίων", 
σημαίνει άραγε ότι είμασταν 12 χρόνια μπροστά; 

3 - Ο.π. 

4 - Το απόσπασμα ο.π. Το άρθρο δημοσιοποιήθηκε τον Ιού¬ 
λη του 2002. 

5 - Δεν τολμάμε να φανταστούμε ότι δεν ξέρετε πως η 5υθζ 
συνεργάζεται με τον "εθνικό εργολάβο" και τον "μπροστινό" 
του, αυτόν τον καλό κύριο που προσπάθησε για μια άδεια κα¬ 
ναλιού... 

6 - Ο.π. 

7 - 53νθ9ΓθθΙ<νν3ΪΘΓ.ΟΓ9 

8 - Μετά από χρόνια χάνουν τις "ευκολίες" τους με το τρα¬ 
πεζικό σύστημα. Ωστόσο δεν φταίει η καταραμένη "τρόικα" 
γΓ αυτό. Αντίθετα, έκανε ότι μπορούσε, δίνοντας τους άφθο¬ 
νο χρόνο (και κρατικό χρήμα) για να βάλουν τάξη. Δεν το 
έκαναν, και... 









